
דף השבוע

קונטרס מלא מראי מקומות חשובות על כל דף ודף

כדי לסייע את הלומדים החשובים של מסגרת 'דף השבוע'

ויש בה חמשה חלקים:

 עזר ללימוד הר"ן – להדגיש החלק שבדברי הר"ן שהם פירוש על הגמ'.

 קושיות פשוטות – ליישב קושיות פשוטות אשר יתקשה בהם הלומד.

עומק הדף – להעמיק קצת בגמ' ובפירוש הר"ן על פי גדולי המפרשים.

הלכות הדף – נידונים חשובים בהלכה היוצאים מלימוד הגמ'.

סוגיית הדף – בכל דף נערכה סוגיא שלימה אחת עם העתקת מראי מקומות.
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דף מו.דף מו.

ד"ה ושניהםד"ה ושניהם

הר"ן הקשה, הא מבואר בגמ' ב"ב )נז:( דשותפין אינם מקפידים זה על זה 
שלא להעמיד ריחים וכדומה, עיי"ש בר"ן מה שתירץ.

ד"ה היה אחד מהןד"ה היה אחד מהן

נחלקו  בזה  שגם  פשיטא  הא  זה,  בציור  החידוש  הוא  מה  הקשה,  הר"ן 
ראב"י ורבנן, עיי"ש מה שתירץ.

ד"ה היה אחד מן השוקד"ה היה אחד מן השוק

הר"ן ביאר החידוש בציור זה, עיי"ש. ועוד הביא הר"ן שנחלקו הראשונים 
אם לפי ראב"י מותר לא' מן השוק ליכנס בכל אופן או רק לצורך השותף 

וכדומה, עיי"ש.

ד"ה אי אמרתד"ה אי אמרת

הר"ן העיר, דמבואר בגמ' דכופין רק המודר ולא המדיר, והקשה, מנא ידע 
הגמ' דבר זה, עיי"ש מה שתירץ, ואולם הביא בשם הרמב"ם דכופין גם 

המדיר, ותמה עליו הר"ן מסוגיית הגמ', עיי"ש.  

דף מו:דף מו:

ד"ה אבל יש בה דין חלוקהד"ה אבל יש בה דין חלוקה

הר"ן הביא מחלוקת הראשונים לענין חצר שיש בה דין חלוקה, שמבואר 
אף  או  דוקא קודם חלוקה  זהו  אם  ליכנס,  א'  לכל  אסור  בגמ' שלכו"ע 

לאחר חלוקה, עיי"ש.

ד"ה ואם אין לו בהם תפיסת ידד"ה ואם אין לו בהם תפיסת יד

הר"ן הביא בשם הרשב"א, דהא דמבואר בגמ' שאם אין לו בהם תפיסת 
יד מותר, היינו רק אם מושכרין קודם הנדר, אבל אם השכירן לאחר מכן 

אסור, עיי"ש הטעם.

ד"ה היכי דמי דשריד"ה היכי דמי דשרי

הר"ן הקשה, למה מותר בכה"ג, הא מ"מ גוף המרחץ שייך למשכיר, ומאי 
והקדישו  לחבירו  בית  שהמשכיר  )כא.(  ערכין  בגמ'  דמבואר  מהא  שנא 

אסור לשוכר ליכנס בו, עיי"ש שהביא הרבה מהלכים ליישב קושיא זו.

מז.מז.

ד"ה קונם לבית זה שאני נכנסד"ה קונם לבית זה שאני נכנס

הר"ן הביא בשם הירושלמי שלשון 'בית זה' משמע רק אותו בית עצמו, 
ואם נפל וחזר ובנאו אין זה בכלל הלשון, אפילו אם בנאו במקום הבית 

הראשון, עיי"ש.

ד"ה בעי אבימיד"ה בעי אבימי

הר"ן הקשה סתירה בין הגמ' בסוגיין לבין הגמ' לעיל )מב:( דדחה 'שאני 
התם דאמר בחייו ובמותו', עיי"ש.

ד"ה והוי יודעד"ה והוי יודע

הר"ן חידש, דלשון 'אם מת לא יירשנו' לאו דוקא, שבאמת בנו יורשו, 
אלא שאסור לבן ליהנות מן הנכסים, עיי"ש הנפק"מ בזה לדינא.

ד"ה בעי רמי בר אבאד"ה בעי רמי בר אבא

הר"ן האריך לבאר, שספיקת רמי בר אבא אינה דוקא לגבי קונמות, אלא 

נידון גדול בכל איסורי הנאה, אם תקנו חז"ל לאסור חילופיהן על  הוא 
המחליף, עיי"ש.

מז:מז:

ד"ה מאי טעמאד"ה מאי טעמא

הר"ן הביא עוד מהלך לפרש קושיית הגמ', עיי"ש.

ד"ה ולענין הלכהד"ה ולענין הלכה

הר"ן מסיק לדינא, שמספק יש להקל בחילופיהן, דספק דרבנן לקולא, 
אולם הביא שהרמב"ם החמיר מספק.

מח.מח.

ד"ה ולא דברו בנשיאד"ה ולא דברו בנשיא

הר"ן הקשה, לפי רבנן מאי קמ"ל מתני' בציור השני, עיי"ש מה שתירץ. 
עוד כתב הר"ן, דמתני' דאסר בדבר של אותה העיר ע"כ לא ס"ל כר"א בן 
יעקב בריש פרקין, ותמה על הרמב"ם שפסק כמו מתני' וגם כמו ראב"י.

ד"ה המודר הנאה מחבירוד"ה המודר הנאה מחבירו

הר"ן הקשה, שכבר מובא דין זה במשנה לעיל )מג.(, עיי"ש מה שתירץ.

ד"ה כל מתנה שאינה שאם הקדישה אינה מקודשתד"ה כל מתנה שאינה שאם הקדישה אינה מקודשת

הר"ן הקשה, מאי שנא ממתנה על מנת להחזיר, דלא מהני לקדש אשה, 
ואעפ"כ שמה מתנה, עיי"ש מה שתירץ.

ד"ה לישנא אחרינאד"ה לישנא אחרינא

הר"ן הביא שנחלקו הראשונים אם צריך לומר 'יבא אבא ויאכל' בשעת 
המתנה או דמהני אף אם אמר כן אח"כ.

מח:מח:

ד"ה אמרו ליהד"ה אמרו ליה

הר"ן הקשה, אף אם נדר האב לאסור בנו ליהנות מנכסיו, מ"מ למה לא 
יקנה הבן הנכסים כדי להורישם לבניו, עיי"ש מה שתירץ.

ד"ה וההוא שעתאד"ה וההוא שעתא

הר"ן ביאר יסוד מחלוקת ר' אשי ור' נחמן אם הקנאת האב מהני כשנעשה 
הבן צורבא מרבנן לאחר שכבר כלתה הקנין. ונחלקו הר"ן והרשב"א לגבי 

קנין שטר, אם נחשב כלתה הקנין לאחר מיתת האב, עיי"ש.  

ד"ה זמניןד"ה זמנין

הר"ן הקשה, היאך אפשר לומר שסעודתו מוכיח הוא הוכחה גדולה יותר 
ממה שאמר האב להדיא שנותן נכסיו לבניו רק כדי להורישם לבני בניו, 

עיי"ש מה שתירץ.

דף מט.דף מט.

ד"ה ולענין הלכהד"ה ולענין הלכה

הר"ן מסיק לדינא כשיטת ר' נחמן לגבי קנין סודר, דצריך להחזיר הסודר, 
והוכיח מגמ' קידושין )ו:( דגם ר' אשי עצמו מודה לזה, וכוונתו בסוגיין 

היא רק לדיחוי בעלמא.

ד"ה ואע"פ שאין ראיה לדברד"ה ואע"פ שאין ראיה לדבר

הר"ן הביא בשם הירושלמי, דר' יאשיה סובר בנדרים הולכים אחר לשון 
הולכים  דבנדרים  סובר  יאשיה  ר'  דגם  בסוגיין  הגמ'  כמו  ודלא  התורה, 

אחר לשון בני אדם.

סיכום על החלקים שבר"ן שהם פלפול ולא פירוש:סיכום על החלקים שבר"ן שהם פלפול ולא פירוש:
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עומק הדף

דף מח
תוכן

א למה לא אמרי' מצות לאו ליהנות ניתנו גבי לימוד התורה	.

ב תירוצו של רעק"א לקושיית הר"ן	.

ג ב' מהלכים בדין קני על מנת להקנות	.

ד ביאור ראיית הר"ן דסודרא קני על מנת להקנות הוא	.

א( למה לא אמרי' מצות לאו ליהנות ניתנו גבי לימוד התורה 

א משנה	.

מבואר במשנה, שמי שנאסר ליהנות מחבירו אסור 'בדבר של אותה העיר', 
משום שכל אנשי העיר הם שותפין בדברים אלו. ומפרטת המשנה כמה 
כנסיות  ובתי  מרחצאות  כגון  העיר',  אותה  של  'דבר  בכלל  שהם  דברים 

וכדומה, ואחד מן הדברים הוא 'ספרים'. 

ב מחלוקת הראשונים	.

דהיינו  פירש,  והתיבה(  )ד"ה  הר"ן  'ספרים'.  בפירוש  הראשונים  נחלקו 
ספרים שקורין בהן, דהיינו ספרי תורה שקורין בהן בשעת קריאת התורה. 
אולם הרא"ש )ד"ה והספרים( והתוס' )ד"ה והספרים( פירשו, דהיינו ספרי 

לימוד, שאנשי העיר קונים אותם כדי ללמוד בהם. 

ג קושיא מפורסמת	.

בחי' רבינו אברהם מן ההר )ד"ה ספרים( הקשה קושיא מפורסמת, למה 
אסור ללמוד או לקרות בספרים משום איסור נדר, הלא מצות לאו ליהנות 
ניתנו, ולא נחשב הנאה כלל. ]ועי' בקצוה"ח )סי' עב ס"ק לד(, ובנתיה"מ 
)שם ס"ק יז( ובמשובב נתיבות )שם( שהאריכו לדון אם הכלל של מצות 

לאו ליהנות ניתנו שייך לגבי לימוד התורה[.

ד יסודו הגדול של ר' אברהם מן ההר	.

גדול, שהכלל של מצות לאו  יסוד  ר' אברהם מן ההר )שם( תירץ עפ"י 
ליהנות ניתנו שייך דוקא בשאר מצות, אבל לא לגבי מצות לימוד התורה, 
משום דנכלל בעיקר מצות לימוד התורה ליהנות ולהתענג בלימוד התורה. 
]וע"ע בט"ז )יו"ד סי' רכא ס"ק מג( שכתב גם כן דגבי לימוד התורה לא 

אמרי' מצות לאו ליהנות ניתנו, אך מטעם אחר, עיי"ש[.

ה דברים המפורסמים של האגלי טל	.

עיקר יסוד הנ"ל מובא באגלי טל בהקדמתו, שכתב, שיש אנשים שטועים 
וחושבים שמי שמתענג בלימוד התורה לא נחשב לימודו לשמה כל כך, 
וז"ל, 'באמת זה טעות מפורסם, ואדרבה, כי זה היא עיקר  וכתב על זה 
מצות לימוד התורה, להיות שש ושמח ומתענג בלימודו, ואז דברי תורה 
לתורה',  דבוק  נעשה  הוא  התורה  מדברי  שנהנה  ומאחר  בדמו,  נבלעין 

עכ"ל.

ב( תירוצו של רעק"א לקושיית הר"ן 

א  משנה	.

מובא במשנה מעשה דבית חורון, שאב אחד מדיר הנאה מבנו, והבן נתן 
נכסיו במתנה לחבירו כדי שיוכל אביו ליהנות מהם, אך אמר הבן, שאין 
חבירו זוכה בנכסים עד כדי כך שיוכל להקדישם, שהרי לא נתנם לו אלא 
שאינה  מתנה  'כל  גדול,  כלל  חכמים  אמרו  וע"ז  מהם,  אביו  שיהנה  כדי 

שאם הקדישה תהא מקודשת, אינה מתנה'. 

ב קושיית הר"ן	.

דמבואר  מהא  במשנה,  המובא  הכלל  על  הקשה  מתנה(  כל  )ד"ה  הר"ן 
בגמ' ב"ב )קלז:( שהמקדש אשה במתנה על מנת להחזיר אינה מקודשת, 
והקשה הר"ן, א"כ מדוע נקטינן שמתנה על מנת להחזיר שמה מתנה. וכן 
הקשו התוס' בב"ב )קלד. ד"ה כל(, והתוס' בסוכה )מא: ד"ה הילך(, ועוד 

הרבה ראשונים.

ג תירוצו של הר"ן	.

הר"ן )שם( תירץ, שבאמת אין כוונת המשנה לומר שיש כלל גדול בדיני 
מתנה, שרק מתנה כזו שמהני לקדש בה אשה שמה מתנה, אלא כוונת 
המשנה היא, שמתנה כעין המעשה דבית חורון, אינה מתנה כלל, אלא 
הערמה בעלמא היא, וראיה לזה, דפשיטא שהמקדש אשה במתנה כזאת 

אינה מקודשת, שאינה מתנה כלל אלא הערמה בעלמא.

ד תירוצו של רעק"א	.

בשו"ת חת"ס )חו"מ סי' קלא( הביא בשם חמיו הגרעק"א ליישב באופן 
אחר, שבאמת יש כלל גדול שמתנה שא"א לקדש בה אשה אינה מתנה, 
אלא שזהו רק כשא"א לקדש בה אשה משום שיש חיסרון בגוף המתנה, 
ע"מ  במתנה  משא"כ  המתנה,  בגוף  שיור  שיש  חורון  בית  במתנת  כמו 
להחזיר, דליכא שיור בגוף המתנה, אלא שיש תנאי צדדי שצריך להחזיר 

המתנה.   
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ה שיטת החת"ס	.

בה  שיש  באופן  שאף  ומסיק,  זה,  על  לחלוק  כתב  )שם(  החת"ס  אולם 
שיור בגוף המתנה שמה מתנה, וליכא כלל גדול שכל מתנה צריכה להיות 

ראויה לקדש אשה. אמנם כתב, שלגבי גיטין אינו כן, דגבי גט צריך להיות 

גט גמור דליכא בו שיור, כמבואר בגמ' גיטין )פג.( משום דגבי גט בעינן 

כריתות גמורה, משא"כ גבי מתנה דלא בעינן מתנה גמורה, עיי"ש. 

ג( ב' מהלכים בדין קני על מנת להקנות

א סוגיית הגמ'	.

הגמ' מביאה מחלוקת אמוראים במי שנותן מתנה באופן של 'קני על מנת 
להקנות', דפומבדיתאי אמרי 'כל קני על מנת להקנות לא קני', ואולם ר' 
נחמן פליג על זה וסובר דגם קנין כזה מהני, והיא ראיה לדבריו מהא דקנין 

סודר מהני, עיי"ש כל הסוגיא.

ב קושיית הר"ן	.

הר"ן )ד"ה אמרי פומבדיתאי( הקשה על שיטת הסוברים דקני על מנת 
להקנות לא קני, דמאי שנא ממתנה על מנת להחזיר דשמה מתנה אע"פ 
הציורים,  בין  לחלק  שיש  הר"ן,  ותירץ  ולהקנותה.  לחזור  המקנה  דצריך 
משמע  בתירוצו  הר"ן  שמדברי  האחרונים,  וכתבו  בדבריו.  היטב  עיי"ש 

שנקט כצד א' במה שחקרו האחרונים בסוגיין, כמו שיתבאר.

ג חקירת האחרונים	.

שמואל  ברכת  נחמן(,  ר'  )ד"ה  נדרים  ]הפלאות  אחרונים  כמה  חקרו 
)קידושין סי' ה(, הגר"ח טעלזר )מובא בספר זכרון כצאן יוסף, סי' יב([, 
בעיקר הציור של קני על מנת להקנות, האם איירי באופן שיש שיור בגוף 

או  אחר,  לאדם  להקנותה  שיוכל  זה  לענין  רק  למקבל  שנקנה  המתנה, 

שצריך  צדדי  תנאי  שיש  אלא  גמורה,  מתנה  היא  עצמה  מצד  שהמתנה 

להקנותה לאדם אחר.  

ד מחלוקת הראשונים	.

בספר הפלאות נדרים )שם( כתב, דכבר נחלקו בזה הראשונים, שמדברי 

הר"ן הנ"ל בתירוצו משמע שנקט כמו הצד שאינה מתנה גמורה כלל, וזהו 

יסוד החילוק בין נידון דידן לבין מתנה על מנת להחזיר, ואולם כתב לדייק 

מדברי הרא"ש בפסקיו )סי' ה(, ומדברי הריטב"א )ד"ה ההוא גברא(, שהם 

נקטו כמו הצד השני, דמתנה גמורה היא אלא שיש בה תנאי.

ה נפק"מ בין הצדדים	.

וכתב ההפלאות נדרים, שיש בזה נפק"מ לדינא, לגבי הנותן מתנה לקטן 

באופן של 'קני על מנת להקנות', שקטן אינו יכול להקנותה לאדם אחר, 

ולכן, לפי הצד שיש שיור בגוף המתנה, גם בכה"ג מהני השיור, אולם לפי 

כיון  בטל,  התנאי  בכה"ג  תנאי,  בה  שיש  אלא  היא  גמורה  דמתנה  הצד 

שא"א לקטן לקיים התנאי, וממילא יש כאן מתנה גמורה בלא שום תנאי

ד( ביאור ראיית הר"ן דסודרא קני על מנת להקנות הוא

א  סוגיית הגמ'	.

הגמ' דן לגבי קני על מנת להקנות, אם מועיל או לא, ור' נחמן הביא ראיה 
דמהני מכל קנין סודר, דהוא באופן של קני על מנת להקנות, דהא צריך 
להחזיר הסודר, ומ"מ מהני, ואמר לו ר' אשי, 'מאן לימא לן דסודרא אי 
ור' אשי לגבי כל קנין  תפיס ליה לא מיתפיס'. ומבואר דנחלקו ר' נחמן 

סודר, אם צריך המקבל להחזיר הסודר או לא.

ב דברי הר"ן	.

הר"ן )מט. ד"ה ולענין( כתב, שלא נתכוין ר' אשי אלא לדיחויא בעלמא, 
אבל באמת גם הוא מודה דצריך להחזיר הסודר. והביא ראיה לדבריו מגמ' 
)ו:(, שמדברי ר' אשי שם מבואר דס"ל שצריך להחזיר הסודר,  קידושין 
כמו שיתבאר. ]וע"ע ברשב"א )ד"ה ועלנין(, וברא"ש )סי' ה(, ובריטב"א 

)ד"ה מסתבר( שכתבו כעין ראיית הר"ן, אך באופן אחר, עיי"ש[.

ג ראיית הר"ן	.

דא"א  מבואר  שם  הגמ'  שמסוגיית  היא,  )ו:(  קידושין  מגמ'  הר"ן  ראיית 
לקדש אשה על ידי חליפין, דהיינו אם יתן האיש סודר לאשה כדי לקדשה 

נימא שהאשה א"צ להחזיר הסודר א"כ  והעיר הר"ן, אם  בקנין חליפין, 

למה לא מהני חליפין לקדש אשה, אלא ע"כ צ"ל דס"ל לר' אשי דהאשה 

צריכה להחזיר הסודר, ולפיכך לא מהני, דנמצא שאינה מקבלת כלום.

ד קושיית האחרונים	.

הקשו הרבה אחרונים ]נדרי זריזין )ד"ה לא לאתויי(, דברי יחזקאל )סי' לט 

אות ב(, קהילות יעקב )קידושין סי' א([, מה היא ראיית הר"ן, הא מטעם 

להתקדש  לאשה  היא  דגנות  משום  אשה,  לקדש  חליפין  מהני  לא  אחר 

בקנין דמהני אף בפחות משוה פרוטה, וכמבואר בגמ' קידושין )ג:(, וא"כ 

אף אם נימא שא"צ להחזיר הסודר אינה מקודשת בחליפין.

ה ביאורו של הקהילות יעקב	.

נימא  שאם  לומר  כוונתו  שאין  הר"ן,  ראיית  ביאר  )שם(  יעקב  הקהילות 

שא"צ להחזיר הסודר א"כ תהא מקודשת בקנין חליפין, אלא כוונתו, שאם 

נימא שא"צ להחזיר הסודר, א"כ למה לא מהני קנין סודר מדין קנין כסף, 

שהרי קיבלה סודר, ואם הוא שוה פרוטה למה לא מועיל מצד קנין כסף, 

ומזה הוכיח הר"ן דע"כ ס"ל לר' אשי דצריכה להחזיר הסודר.
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בענין תפילה בבית פרטי 

אותה  של  דבר  לבין  בבל  עולי  של  דבר  בין  מחלק  המשנה המשנה 
נדרו  אנשים  ב'  אם  בבל  עולי  של  שבדבר  העיר, 

הנאה זה מזה מותרים ליהנות, אכן בדבר של אותה העיר כמו 

ביה"כ ותיבה, אסורים ליהנות. והר"ן ביאר טעם האיסור, דהוי 

במשנה,  ומבואר  אלו.  בדברים  שותף  העיר  מאנשי  אחד  כל 

שיכול אדם לאסור על חבירו את חלקו בביה"כ, וממילא אסור 

לחבירו ליהנות ממנה. ונפסק דין זה בשו"ע )יו"ד סי' רכד סעי' 

א( וז"ל "הריני עליך חרם ואתה עלי שניהם אסורים ליהנות זה 

מזה כו', ואסורים בדברים שהם בשותפות לבני אותה העיר כמו 

בית הכנסת והתיבה והספרים". 

מעיקר  רק  שזהו  שנקט  א(  )ס"ק  הש"ך  בדברי  עיי"ש  אכןאכן 
יכול לאסור  הדין, אך כבר תקנו בתי הדינים שאין אדם 

חלקו מבית הכנסת וספרים על חבירו, וז"ל הש"ך "היינו מדינא 

אבל מצד התקנה כתב הבית יוסף בשם הארחות חיים שהורו 

מבית  חלקו  לאסור  יכול  אדם  שאין  דורו  חכמי  וכל  הראב"ד 

הכנסת ולא מספרים, ואם אסר אין איסורו איסור". וכן באמת 

נפסק בשו"ע )או"ח סי' קנג סעי' טו( וז"ל "אין אדם יכול לאסר 

חלקו מבית הכנסת ולא מהספרים ואם אסר אינו כלום". וקצת 

צ"ע על השו"ע, למה סתם בהלכות נדרים כמו עיקר הדין, ולא 

פסק  הכנסת  בית  בהלכות  ואילו  דינים,  הבתי  הוראת  הזכיר 

כהוראת הבתי דינים. וצ"ע.

ישיש לעיין במי שהשאיל ביתו לקהילה להתפלל שם בקביעות, 
אם יכול לאסור חבירו מלהיכנס שם להתפלל. דין זה מובא 

ברמ"א בהל' נדרים )יו"ד שם( ובשו"ע בהל' בית הכנסת )או"ח 

שם סעי' טז( וז"ל " מי שהשאיל ביתו לביהכ"נ ויש לו מריבה 

עם א' מבני הקהל אינו יכול לאסרה אא"כ יאסרנה לכל הקהל 

כאחד". ועיי"ש במשנ"ב )ס"ק פח( שדין זה הוא מחרם דרבינו 

גרשום, וביאר טעם התקנה, "דחששו לבזיון דההוא גברא". 

והגם ששני הלכות הנ"ל דומין זה לזה, מ"מ יש ביניהם חילוק 

לדינא, שבבהכ"נ של אותה העיר, אף אם עבר ואסר, אין איסורו 

כלום, אכן במי שהשאיל ביתו להקהילה, הגם שיש חרם דרבינו 

גרשום שלא לאסור אדם מלהתפלל שם, אכן עי' בביה"ל )שם 

ד"ה אינו( שאם עבר ונדר חל נדרו, וז"ל "אי עבר ואסר אסור 

דאיתא  ומה  כו',  החרם  מצד  כן  לעשות  רשאי  דאינו  אלא  כו' 

בסעיף ט"ו דאם אסר אינו כלום, וגם שם הוא התקנה, אפשר 

דשם היתה התקנה כן, ומ"מ צ"ע". ועי' במאמר מרדכי )סי' ו( 

שביאר החילוק, שבביהכ"נ של אותה העיר כולם שותפים בו, 

וכיון שתקנו שאין לא' לאסור חלקו על חבירו, ממילא כן דעתם 

של השותפים בזה, משא"כ בבית שלו, שסוף סוף הבעלות הוא 

שלו, ורק אסור מצד תקנת רבינו גרשום. 

ובדיןובדין זה דתקנת רבינו גרשום, עי' בביה"ל )שם ד"ה לאסרה( 
יש  "אם  אכן  ביהכ"נ,  עוד  בעיר  אין  אם  דווקא  שזהו 

כשאין  דבשלמא  לאסרה,  יכול  העיר  באותה  אחרת  ביהכ"נ 

ביהכ"נ אחרת מה יש לו לאותו יחיד למעבד וישאר בלי תפילה 

בצבור, והרי זה האוסרו מכשילו ומונעו מתפלת צבור, משא"כ 

כשיש ביהכ"נ אחרת". והביא דבר זה בשם המר"ש דובאן, וכן 

הביא רעק"א בהגהות לשו"ע. אכן הביה"ל עצמו מצדד שלפי 

הטעם שהביא במשנ"ב, משום כיסופא של אותה האיש, אפשר 

מה  "ולפי  וז"ל  אסור,  להתפלל  אחרת  מקום  כשיש  שאפילו 

שכתבנו טעם התקנה במשנ"ב אין דינו מוכרח". 

טעם  אם  והמשנ"ב  רעק"א  בין  מחלוקת  שיש  מזה,  היוצאהיוצא 
מחמת  או  בצבור  תפילה  מניעת  משום  הוא  התקנה 

כיסופא. ולכאו' לב' טעמים מותר לאסור אשה, שאינה חייבת 

בתפילה בצבור וגם אין כיסופא. וכן נקט בשבות יעקב )ח"ג סי' 

נד(, שיכול לאסור על אשה שלא תבוא לביתו להתפלל.
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בענין אי מתנה צריך שיהא ראוי להקדישה ]ובגדר מתנה ע"מ להחזיר[ 

תמצית הסוגיא:

להקדישה  שא''א  מתנה  ש'כל  חדש  כלל  נלמד  במשנתינו 
שהלה  חורון  דבית  במעשה  ולכן  מתנה'  אינה 

הקנה לו הסעודה כדי שיהא אביו יכול ליהנות ממנו לא מהני. 

ותמהו כל הראשונים ]הר''ן כאן ותוס' וראשונים בכמה דוכתי[, 

הרי כללא בידינו דמתנה על מנת להחזיר שמיה מתנה, והרי אין 

שתחזירהו  מנת  'על  דאמר  כיון  דהא  להקדישה,  יכול  המקבל 

בב''ב  בגמ'  ]כמפורש  שהחזירו  מקרי  לא  הקדישו  אם  אז  לי' 

דף קלז:[ וא''כ נמצא דהוי מתנה שאינו יכול להקדישה דאינה 

מתנה ואיך אמרינן דשמיה מתנה. 

ונאמר בזה בעיקר ג' דרכים ]עם כמה נוסחאות בהתירוצים[, 
יכול  ע''מ להחזיר צריך שיהא  ובכל מתנה  א' דאה''נ 

להקדישו  אפשר  להחזיר  ע''מ  במתנה  גם  אמנם  להקדישו, 

ותוס'  הר''ן  ב'  ולפדותו.  להקדישו  או  בידו  שהוא  זמן  לאותו 

יכול להקדישו דמאחר דהוי מתנה  תירצו דבאמת א''צ שיהא 

דצריך  דאמרו  מה  וכל  להקדישה,  יכול  שאינו  לי  מה  גמורה 

שיהא ראוי להקדישה הוא רק לאפוקי מתנת בית חורון שהיה 

הערמה בעלמא ולא הקנהו לו לשום דבר ]אלא להתירו למודר[, 

אבל במתנה ע''מ להחזיר דהוי מתנה טובה, לא איכפת לן שאינו 

תנאי  הוי  דהתם  תי'  אחרונים,  ועוד  רע''א  ג'  להקדישה.  יכול 

מילתא אחריתי והוי מתנה שיוכל להקדישה מצד המתנה, ורק 

שיור  שעשה  כאן  משא''כ  כן,  לעשות  יוכל  לא  התנאי  מחמת 

בהמתנה 'שאינן לפניך אלא שיאכל אבא' ולא שיוכל להקדישם 

בזה שפיר חסר בהמתנה.

כלל  הראשונים  הקשו  מה  לדון  יש  הנ''ל,  הקושיא  ובעיקר 
איזה  שיהא  ומהכ''ת  תנאי  עם  מתנה  עשה  והרי 

ובנדרי  היא.  פשוטה  רע''א  סברת  ולכאורה  בהמתנה  חסרון 

דקושית  וכתב  בזה,  העיר  כבר  קלוגר[  שלמה  ]להג''ר  זריזין 

הראשונים היה בהנחה כהנך שיטות דמתנה ע''מ להחזיר אינה 

מתנה לעולם אלא מתנה לזמן, וא''כ שיש חסרון בהמתנה שפיר 

דנו אי צריך שיהא ראוי להקדישה. 

מהרא''ש  שהביא  הקצה''ח  דברי  דידוע  דבריו,  וכוונת 
גמורה  מתנה  הוי  להחזיר  ע''מ  דמתנה  והריטב''א 

לעולם, ורק דעושה תנאי שהלה יקנהו בחזרה וצריך קנין חדש 

כשמחזירו, אבל הקצה''ח חלק עליו דמתנה ע''מ להחזיר 

הוי מתנה לזמן ]והתנאי הוא דבר נוסף שאם לא יחזירו שיתבטל 

ידי  יוצאין  לזמן  במתנה  דגם  הקצה''ח  וחידש  לזמן[,  המתנה 

אתרוג ומקרי שלכם ]אבל הרא''ש וריטב''א דבזה לא הוי לכם 

ומוכרח שיהא מתנה לעולם עם תנאי[.

ועפ''י פלוגתא דלעיל קאי הנדרי זריזין ומבאר דתוס' שהקשו 
היינו  להקדישה,  ראוי  בפועל  שיהא  דצריך  וצידדו  כן 

משום דס''ל דהוי קנין זמן, וא''כ שפיר חסר בהמתנה כשאינה 

יכול להקדישה והוי כמתנה במקצת דלא שמיה מתנה.
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.ח''א:.ח''א:
ג' דרכים בישוב איך מהני מתנה ג' דרכים בישוב איך מהני מתנה 

ע''מ להחזיר הא כל שאינה יכולה ע''מ להחזיר הא כל שאינה יכולה 
להקדישה אינו מתנהלהקדישה אינו מתנה

א א	. מתני'.מתני'. כל מתנה שאינה שאם הקדישה אינה מתנה. 	.

המקבל  שיהא  צריך  כדין  המתנה  ומבואר דבשביל שיחול 

מתנה יוכל להקדישה, ובלא''ה לא מקרי מתנה.

ב ב	. ר''ןר''ן ד''ה כל.	.

הרי  מתנה,  דשמיה  להחזיר  ע''מ  מתנה  הא  הר''ן  והקשה 

ותי'  להחזירה.  יוכל  לא  שוב  דאז  להקדישה  יכול  אינו 

הכוונה  עיקר  אלא  להקדישה,  יוכל  בדוקא  שיהא  דא''צ 

בעלמא,  הערמה  דהיה  כאן  משא''כ  גמורה,  מתנה  שיהא 

והביא שכך מפורש בירושלמי. וכן דייק ממתני' דכל מתנה 

'שאינה' דהיינו שאינה כראוי.

ג ג	. תוס' ב''בתוס' ב''ב דף קלד. ד''ה כל מתנה.	.

הקשו כקושית הר''ן, ובתי' השני תי' בשם הר''י כהר''ן דלא 

תליא מתנה בהקדש דגם כשאינו יכול להקדיש הוי מתנה, 

ודוקא כשהוי מתנה גרועה אז אינו מתנה. 

ד ד	. תוס' ב''בתוס' ב''ב דף קלד. ד''ה כל מתנה.	.

אפשר  להחזיר  ע''מ  במתנה  דגם  הראשון  בתירוצם  כתבו 

להקדישו לאותו זמן שיהא בידו ]והכל מקשין הא קדושה 

לא פקעה בכדי, וא''כ גם כשיגמר הזמן ישאר ההקדש, ועיין 

כפות תמרים בסוכה דף מא: ועוד מפרשים מה שתירצו[. 

ה ה	. רשב''םרשב''ם ב''ב דף קלד. 	.

דאינו  לחצאין'  מתנה  'הוי  דבר  לכל  שאינו  דמתנה  ביאר 

מתנה. 

ומבואר ביאור הנידון מהכ''ת שיהא צריך שראוי להקדישה, 

לגמרי.  שלו  שיהא  וצריך  לחצאין  חל  אינו  דמתנה  והיינו 

כמה  עד  תלוי  כפשוטו  התירוצים  פלוגתת  ביאור  ולפ''ז 

צריך שיהא מתנה גמורה כדי שיהא נחשב במתנה, וכסברת 

הרשב''ם. 

ו ו	. תוס' סוכהתוס' סוכה דף מא: ד''ה הילך.	.

להקדישה,  יכול  דשפיר  די''ל  תירוצים  ב'  כהנך  ג''כ  כתבו 

וא''נ דא''צ שיהא יכול להקדישה כל זמן דהוי מתנה.

ז ז	. רע''ארע''א ב''ב דף קלד:	.

הובא שם תשובת חת''ס שהביא בשם רע''א, דמתנה ע''מ 

מגרע  ואינו  דהוי מילתא אחריני  'תנאי'  בדרך  הוי  להחזיר 

השם מתנה במה שאינו יכול להקדישה, משא''כ כשנותן לו 

למקצת דברים אז חסר בהמתנה וכל שאינו יכול להקדישה 

לא שמיה מתנה. 

ח ח	. רמ''ארמ''א סי' תרנ''ח סעיף ה'.	.

דא''צ  מהר''י[,  שבתוס'  השני  ]וכתי'  אצלינו  כהר''ן  פסק 

שיהא מתנה שאפשר להקדישה בפועל, וגם אם התנה שלא 

יקדישנה הוי מתנה.

ט ט	. בכורי יעקבבכורי יעקב סי' תרנ''ח סקי''ג.	.

יכול  שיהא  דהצריכו  ראשונים  כשאר  להחמיר  דיש  כתב 

להקדישה בפועל. 

תמצית מראי מקומות
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י י	. ביאור הלכהביאור הלכה סי' תרנ''ח סעיף ה' ד''ה ומותר.	.

מבואר דפסק כן לדינא כהרמ''א דגם באינו יכול להקדישה 

יוצא בו ביום ראשון. 

.ח''ב: .ח''ב: 
תמיה מהו קושית הראשונים כללתמיה מהו קושית הראשונים כלל

יא.	 יא.	 נדרי זריזיןנדרי זריזין להג''ר שלמה קלוגר.

ורק  שבעולם  דבר  לכל  לעולם  מתנה  יתן  דאם  העיר, 

אם  חסרון  בו  שיהא  מהכ''ת  להחזירו  ע''מ  תנאי  יעשה 

יכול להקדישה ]דהיינו טענת רע''א[. וכתב ליישב דהדבר 

לזמן  מתנה  הוי  דאי  להחזיר  ע''מ  מתנה  של  בגדר  תלוי 

חסרון  כאן  דיש  הראשונים  תמיהת  מובן  אז  ]כהקצה''ח[ 

מהכ''ת  תנאי  עם  גמורה  מתנה  הוי  אי  משא''כ  בהמתנה 

שלא יהא מתנה, ואז לא קשה כלל קושית הראשונים.

יב.	 יב.	 קצה''חקצה''ח סי' רמ''א סק''ד.

הביא מהרא''ש והריטב''א דראובן שהקנה מתנה לשמעון 

ע''מ להחזיר, אז כששמעון מחזירו צריך להקנותו לו מחדש, 

דתחילה קנהו לעולם רק 'בתנאי' שיחזירהו, ונ''מ דלא יוכל 

להקנותו לקטן דאז לא יוכל הקטן לחזור להקנותו לו.

אמנם הקצה''ח חלק דהוי מתנה לזמן ולאחר הזמן המתנה 

חוזר איליו ממילא, והא דעושה 'תנאי' הוא דבר צדדי דאם 

לא יחזיהרו הוא מתנה שלא יהא מתנה מעיקרא. ]ונמצא 

רק  הוא  והראשונים  התוס'  דקושית  אומר  זריזין  דהנדרי 

יש  אולם  ראשונים,  משאר  שהביא  כפי  ולא  להקצה''ח 

לדון בזה הרבה, ויש עוד דרכים ליישב קושית הראשונים 

ואכמ''ל[.

יג.	 יג.	 שאול  כמו  דהוי  ד''ה  ג'  סעיף  תרנ''ח  סי'  הלכה.  הלכה.ביאור  ביאור 

]נדפס לעיל[. 

הביא נידון הקצה''ח להלכה האם אפשר לצאת ידי אתרוג 

יחזור  ואח''כ  לקטן[  להקנות  עצה  אי  ]ונ''מ  לזמן  בקנין 

והוי כשאול,  יוצא  והר''ן אינו  וכתב דלהרא''ש  לו ממילא, 

ולקצה''ח יצא ידי חובתו, וציין להנתיבות דהסכים להשו''ע 

שפסק כהרא''ש דלא יצא. 

יד.	 יד.	  דבר יעקב דבר יעקב אות ד'.

מביא דברי הר''ן ותירוצי התוס', ומבארם כפי מה שהקשו 

עליהם האחרונים, והוסיף בביאור הענין ע''ש.
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נדרי זריזיןספר   
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